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Odpowiedzi na pytania nr 7 z dnia 05.02.2013 r.

Dot. konkursu na opracowanie koncepcji architektoniczno-technicznej kiadki pieszo-rowerowej
przez rzeke Bug w miejscowosci Niemirow

Pytanie nr 1
W regulaminie konkursu wystepuje okreslenie “faczne swiatlo poziome kiadki”. ChcielibySmy

wiedzie¢ czy powinno ono by¢ rozumiane zgodnie z ROZPORZADZENIEM MINISTRA
TRANSPORTU I GOSPODARKI MORSKIEJ z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie 1 ich usytuowanie. (Dz. U. z
dnia 3 sierpnia 2000 r.) ?
Przytaczam cytat z paragrafu 18:
“§ 18. 1.Dlugos¢ mostu powinna wynika¢ z warunku minimalnego Swiatla mostu, zapewniajacego
swobode¢ przeptywu miarodajnego, bez spowodowania nadmiernego spigtrzenia wody w cieku -
wywohlujacego dodatkowe zagrozenia 1 nieuzasadnione ekonomicznie szkody - oraz bez
spowodowania nadmiernych rozmy¢ koryta cieku, z uwzglednieniem potrzeb ochrony srodowiska, o
ktorych mowa w § 26.
2.Swiatto mostu, o ktorym mowa w ust. 1, jest to odleglto$é miedzy $cianami przyczétkéw, mierzona
na poziomie miarodajnej rzednej zwierciadia wody prostopadle do kierunku przeptywu, zmniejszona o
sume grubosci filarow na tym samym poziomie. W mostach bez przyczotkow z przgstami zatopionymi
w nasypie Swiatto mostu powinno by¢ odniesione do poziomu okreslonego wyzej, jako odleglosc
miedzy umocnionymi skarpami stozké6w nasypowych, odpowiednio zmniejszone o sume¢ grubosci
filarow.” |
Zadajemy takie pytanie, poniewaz przy zalozeniu swiatla kiladki, rozumianego jak w
Rozporzadzeniu, wystepuje powazny problem 2ze zmieszczeniem kiladki wewnatrz granicy
opracowania mapy do celéw projektowych. Swiatto ktadki plus grubo$é¢ przyczotkéw i ewentualnych
podpor przekracza 310 metréow. Czy mozna w takim razie wykroczy¢ poza zakres opracowania
(grubosci przyczotkow 1 dlugosc drog najazdowych)?

Odpowied? do pytania nr 1
Jezeli na etapie opracowania zajdzie taka koniecznos¢ i bedzie to jedyne alternatywne

rozwiqzanie, tak, bedzie mozna wykroczy¢ poza zakres opracowania.

Pytanie nr 2

W ktéorym miejscu na rzece znajduje si¢ tor wodny, dla ktérego musza byC speinione warunki
podane w punkcie 2.2.5 Regulaminu, odnosnie wyniesienia spodu konstrukcji przesta zeglownego.
Regulamin nie precyzuje usytuowania gigbokosci tranzytowej na tym odcinku rzeki.

Odpowied? do pytania nr 2
Z uzyskanych dokumentow z Regionalnego Zarzqdu Gospodarki Wodnej (RZGW)

w Warszawie (kopia dokumentacji w zalqcznikach do ogloszenia) nie mamy jasno sprecyzowanego
toru wodnego. 7,0 m wyniesienia przesta dotyczy SSW wody i zwierciadla dla tego poziomu
odpowiadajqcego.



' I
Pall ROZWO) UNIA EUROPEJSKA

EUROPEJSKI FUNDUSZ
POLSKIWSCHODNIE) ROZWOJU REGIONALNEGO

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

Pytanie nr 3
Czy szerokos¢ szlaku zeglownego o wysokosci 7m, nalezy przyja¢ odpowiednio do klasy drogi
wodnej na tym odcinku Bugu, to jest klasa drogi I a — szerokos¢ 15m?

Odpowied? do pytania nr 3

Tak nalezatoby to klasyfikowac. Nie mamy informacji szczegotowych od zarzqdcy rzeki RZGW
w Warszawie na ten temat.
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