UCHWALA NR XV/98/12
RADY GMINY MIELNIK

z dnia 20 czerwca 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Dyrektora Gminnego Osrodka Kultury, Sportu i Rekreacji
w Mielniku

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U.
z 2001r. Nr 142, poz. 1591; z2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271,
Nr 214, poz. 1806; z2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568; z 2004r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203,
Nr 167, poz. 1759; z 2005r. Nr 172, poz. 1441 1 Nr 175, poz. 1457, z2006r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337;
z 2007 1. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218; z 2008r. Nr 180, poz. 1111 i Nr 223, poz. 1458;
z2009r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241; z 2010r. Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675;
z2011r. Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz. 679, Nr 134, poz. 777, Nr 149, poz. 887, Nr 217, poz. 1281; z 2012r. poz.
567) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks Postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz.
U. z2000r Nr 98, poz. 1071,zm. z 2001r. Nr 49, poz. 509; z2002r. Nr 113, poz. 984, Nr 130, poz. 1188, Nr 153,
poz. 1271 ,Nr 169, poz. 1387,z 2003r. Nr 170, poz. 1660; z 2004r. Nr 162, poz. 1692; z 2005r. Nr 64, poz. 565,
Nr 78, poz. 682,Nr 181, poz. 1524; z2008r. Nr 229, poz. 1539; z 2009r. Nr 195, poz. 1501, Nr 216, poz. 1676,
z 2010r. Nr 40, poz. 230, Nr 182, poz. 1228, Nr 254, poz. 1700; z2011r. Nr 6, poz. 18, Nr 34, poz. 173,
Nr 106, poz. 622, Nr 186, 1100) po rozpatrzeniu skargi Wl [HEEl Rada Gminy Mielnik uchwala co
nastgpuje:

§ 1. Rada Gminy Mielnik po rozpatrzeniu skargi z dnia 27 kwietnia br., na dzialalnos¢ Dyrektora Gminnego
Osrodka Kultury, Sportu 1 Rekreacji w Mielniku Michala Pawla Bogackiego uznaje skargg za zasadna,

§ 2. Uzasadnienic faktyczne iprawne stanowiska wymienionego w § 1 stanowi zalacznik do niniejszej
uchwaly.

§ 3. Wykonanie uchwaly poprzez zawiadomienie skarzacego o jej treSci powierza si¢ Przewodniczacemu
Rady.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Jan Zduniewicz
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Zalacznik Nr 1 do Uchwaly Nr XV/98/12
Rady Gminy Mielnik

z dnia 20 czerwca 2012 r.

Uzasadnienie

W dniu 27 kwietnia 2012 roku Pan Wi Il zam. Miclnik, wnidsl skarge do Urzedu Gminy Mielnik
skierowang do Przewodniczacego Komisji d/s. Organizacyjnych, Spolecznych i Obywatelskich Rady Gminy
Mielnik. W dniu 27 kwietnia br. Przewodniczacy w/w komisji skierowal skarge wraz z pismem przewodnim
Przewodniczacemu Rady Gminy Mielnik z jednoczesnym powiadomieniem skarzacego.

Przewodniczacy Rady Gminy zgodnie zart. 229 pkt. 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
Postgpowania Administracyjnego oraz § 92 ust. 2 Statutu Gminy w dniu 30 kwietnia br., skicrowal skarge na
rece Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mielnik. Wstepne zapoznanie si¢ ze skarga nastapilo
w dniu 16 maja br., z jednoczesnym ustaleniem terminu na merytoryczne jej rozpoznanie.

Zarzuty skarzacego dotyczyly postgpowania Dyrektora GOKSiR migdzy innymi:
1. P6znego powiadomienia o koniecznosci przygotowania materialow potrzebnych do aplikacji o srodki.
2. Postuzenia si¢ klamstwem przy podsumowaniu wspolpracy.
Po zapoznaniu si¢ za skarga oraz zlozonymi wyjasnieniami:
1. Uzupeliajace informacje skarzacego.
2. Pismo ustosunkowujace si¢ do skargi zlozone przez Dyrektora GOKSIiR.
3. Dwa pisma Urzedu Marszalkowskiego dotyczace uchybien w ztozonym wniosku.

4. Pismo Urzgdu Marszalkowskiego odmawiajace przyznania pomocy na wniosek "Aranzacja przestrzeni

wokol Osrodka Dziejow Ziemi Mielnickiej".

a takze przeprowadzenie rozméw za skarzacym, oskarzonym oraz Zastgpca Wojta Gminy Mielnik.
Komisja Rewizyjna zaj¢la nastepujace stanowiska:

1. W zakresie zarzutu pdznego powiadomienia o koniecznosci przygotowania materialow potrzebnych do

aplikacji o srodki, Komisja jednoglosnie uznala zarzut za niezasadny.

2. W zakresie zarzutu posluzenia si¢ klamstwem przy podsumowaniu wspolpracy wobec rozbieznosci

udzielonych wyjasnien nie jest w stanie ustali¢ stanu faktycznego. Wskazuje za$ za naganne postgpowanie
Dyrektora w zakresie niepoinformowania o wstrzymaniu dalszej realizacji wniosku decyzjg Zastepcy Wojta.

Biorac pod uwage calo$¢ zgromadzonego materialu w sprawie tego zarzutu Komisja Rewizyjna wigkszoscia
glosow uznaje skarge za zasadna.

Rada Gminy uwzgledniajac stanowisko Komisji Rewizyjnej uznala skarge za zasadna.
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Uzasadnienie
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