PROTOKOL Nr XXV/13
z XXV posiedzenia Rady Gminy Mielnik
w dniu 15 listopada 2013 roku.

Sesja Rady Gminy Mielnik rozpoczgla si¢ w sali konferencyjnej Urzedu Gminy
Mielnik ul.Piaskowa 38 o godz. 9%, zakofczyta si¢ o godz. 11*

Lista radnych i zaproszonych gosci znajduje si¢ w zalaczeniu do protokotu.

Do punktu 1.

Otwarcia XXV sesji Rady Gminy Mielnik dokonat jej Przewodniczacy Pan
Wiadystaw Stankiewicz.
Pan Przewodniczacy powitat radnych i gosci obecnych na sesji. Stwierdzil, Ze na ustawowy
sktad Rady 15 radnych, w sesji uczestniczy 15 radnych.

Poinformowatl, ze XXV sesja Rady Gminy Mielnik zwolana zostata na wniosek 1/4
ustawowego sktadu Rady (art.20 ust.3 ustawy o samorzadzie gminnym).
(w zal. na str............. prot.)

Na protokolanta obrad Przewodniczacy powotal Panig Elzbiete Szymanska.

Do punktu 2.

Radni nie wniesli propozycji w sprawie zmiany lub uzupeklnienia przedstawionego przez
wnioskodawcow porzadku obrad.
Uchwalony porzadek obrad XXV sesji Rady Gminy brzmi nast¢pujaco:

Otwarcie sesji 1 stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Ustalenie porzadku obrad.

Interpelacje i zapytania radnych.

Rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty Nr XIV/86/12
w sprawie finansowania realizacji projektu pn. Trylogia Park Historyczny w Mielniku.
5. Rozpatrzenie projektu 1 podjecie uchwaly w sprawie ustalenia miesigcznego
wynagrodzenia Wojta Gminy Mielnik

Odpowiedzi na interpelacje 1 zapytania radnych.

Sprawy rozne i wolne wnioski.

8. Zakonczenie obrad.
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Do punktu 3.

Interpelacja Nr 66/13 Pani Marii Boguszewskiej

W sprawie raportu poniesionych kosztow, umoéw i zobowigzan Gminy Mielnik zwiazanych z
projektem ,, Trylogia — Park Historyczny”

Na podstawie § 26 Statutu Gminy Mielnik oraz na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz.U. nr 112, poz. 1198) wnoszg o
opracowanie w formie pisemnej Wwyczerpujacego 1 wiarygodnego, popartego
nieprzetworzonymi dokumentami pisemnego raportu poniesionych kosztow, umow i
zobowiazan zwiazanych z projektem ,,TRYLOGIA — PARK HISTORYCZNY”.

Z powodu niewywiazania si¢ wojta z umowy dotyczacej ,,Trylogii-parku historycznego” z
Urzedem Marszatkowskim skutkujacym nieotrzymaniem dofinansowania, my Radni Gminy
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Mielnik wnioskujemy, aby wodjt Adam Tobota opracowal i przedstawit pisemny raport w
ktérym zostang zawarte wszelkie poniesione do tej pory kosztyi wydatki jakie nasza gming
jeszcze czekaja, a takze skutki prawne wynikajace z podpisanych umow 1 zwigzanych z tym
mozliwych kolejnych wydatkéw- w tym mozliwych kar. Raport powinien by¢ przedstawiony
wszystkim radnym, a takze na zasadzie udzielania informacji publicznej powinien by¢ jawny i
ogolnodostegpny tak, aby mieli do niego wglad wszyscy mieszkaficy naszej gminy, a takze
zainteresowani ta sprawa.

Raport powinien zawierac:

1. Calosciowa, solidna i1 wiarygodna informacj¢ dotyczaca wszystkich kosztow, ktoére
nasza gmina poniosla w zwiazku z projektem ,Trylogia - park historyczny”. W
kosztach tych powinny by¢ uwzglednione i udokumentowane wszelkie wydatki
zwiazane z przetargami, pracami projektowymi, pracami geodezyjnymi, wszelkimi
opracowaniami 1 studiami, umowami -zleceniami , umowami o dzieto 1 umowami
cywilno-prawnymi powiazanymi z ,, Trylogia”, a takze z szeroko rozumiana reklama
(radio, prasa, tv, wszelka poligrafia, uczestnictwo w targach) 1 delegacjami wlacznie z
dietami, ktore zostaly wyptacone w zwiazku z praca operacyjna (poniesione do tej
pory koszty).

2. Raport powinien zawiera¢ wszystkie umowy zawarte w zwiazku z projektem
»lrylogia- park historyczny”, zarowno te, ktore zostaly do tej pory podpisane przez
Gming i juz wygasty, oraz te, ktére maja nadal wiazacy charakter z dodatkowym
opisem co z tego wynika. Raport powinien zawiera¢ zobowigzania finansowe w
zwiazku z tymi umowami jakie poniosta gmina do tej pory, jakie poniesie w
najblizszym czasie, a takze jakie kary groza nam lub bgda nas obowiazywaé w
zwiazku z upadkiem projektu ,Trylogia” (wszelkie zawarte umowy 1 ich
konsekwencje).

3. Raport powinien zawiera¢ konkretna informacj¢ co dalej wojt planuje zrobi¢ z
rekwizytami przejgtymi ze studia filmowego ,,Zodiak”, ktore miaty by¢ gtowna
atrakcja ,, Trylogii- parku historycznego”. W raporcie powinny by¢ zawarte informacje
ille jest w naszym posiadaniu w/w rekwizytow (na podstawie oficjalnej
inwentaryzacji), gdzie sa przechowywane wspomniane rekwizyty, w jakim sg stanie i
czy sposob 1 miejsce ich przechowywania nie przyczynia si¢ do ich niszczenia 1 w
konsekwencji nie prowadzi do prawnej i finansowej odpowiedzialnosci Gminy
Mielnik za ich stan przed prawnym wiascicielem (rekwizyty Studia ,,Zodiak”).

4. W podsumowaniu raportu prosz¢ okresli¢:

a) poniesione koszty

b) wydatki jakie nas czekaja

c¢) mozliwe kary

(podsumowanie poniesionych kosztow 1 mozliwych wydatkow)
Ufam, ze dotozy Pan wszelkich staran, aby raport ten byt przygotowany solidnie i
wiarygodnie w oparciu o zalaczona do raportu dokumentacjg. Proszg o pisemna odpowiedz
kiedy raport moze by¢ gotowy.

(w zal. na str............. prot.)

Interpelacja Nr 67/13 Pana Slawomira Pytla

Na podstawie § 26 Statutu Gminy Mielnik oraz na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz.U. nr 112, poz. 1198) zwracam sig z
wnioskiem o przedstawienie nastgpujacych informac;ji:
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1. Tresci umowy zawartej w dniu 20.09.2011 r. przez Wojta Gminy Mielnik z Ireneuszem
Kura$ i opinii lub sprawozdania oraz efektéw z wykonania przedmiotu umowy dot.
»Dziatanie promocyjne na rzecz Gminy Mielnik”. Koszty umowy i inne poniesione przez
Gming Mielnik.

2. Tre$ci umowy zawarte] w dniu 30.09.2011 r. przez Wojta Gminy Mielnik z OLIMPIA
Marek Twardowski i opinii lub sprawozdania oraz efektow z wykonania przedmiotu
umowy dot. ,,Promocja Gminy Mielnik poprzez sport zawodowy” (kajakarstwo). Koszty
umowy i inne poniesione przez Gming Mielnik.

3. Tresci umowy zawartej w dniu 20.04.2012 r. przez Wojta Gminy Mielnik dot.
»Wykonania kosztorysu wstgpnego budowy Stanicy Chreptiowskiej — Trylogia Park
Historyczny w Mielniku” oraz nazwy podmiotu z ktorym zostala zawarta lub imienia 1
nazwiska osoby fizycznej (jezeli osoba fizyczna byta stronq umowy), a takze pelnej
informacji z wykonania przedmiotu umowy — kosztorysu. Koszty umowy i inne
poniesione przez Gming Mielnik.

4. TreSci umowy zawartej w dniu 04.05.2012 r. przez Wojta Gminy Mielnik z Monika
Godlewska 1 pelnej informacji potwierdzonej dokumentami z wykonania przedmiotu
umowy dot. ,,Opracowanie systemu identyfikacji wizualnej Parku Historycznego
TRYLOGIA w Mielniku”. Koszty umowy 1 inne poniesione przez Gming Mielnik.

5. Tresci umowy zawartej w dniu 19.02.2013 r. przez Wojta Gminy Mielnik dot.
»Stworzenie koncepcji dziatan promocyjnych Parku Historycznego Trylogia” oraz nazwy
podmiotu z ktérym zostata zawarta lub imienia 1 nazwiska osoby fizycznej (jezeli osoba
fizyczna byla stronq umowy), a takze petnej informacji z wykonania przedmiotu umowy i
realizacji zadan w tym zakresie podejmowanych przez gming. Koszty umowy 1 inne
poniesione przez Gming Mielnik.

6. Tresci umowy =zawarte] w dniu 25.02.2013 r. przez W¢jta Gminy Mielnik z
Przedsigbiorstwem Budowlano-Ustugowym ,,LEF” Andrzej Piecielski i opinii lub
ekspertyzy z wykonania przedmiotu umowy dot. ,Sprawdzenie poprawnosci
sporzadzenia projektow wykonawczych dot. Inwestycji TRYLOGIA Park Historyczny w

Mielniku — Etap I Stanica Chreptiowska”. Koszty umowy i inne poniesione przez Gming
Mielnik.
(w zal. na str............. prot.)

Interpelacja Nr 68/13 Pana Slawomira Pytla

Na podstawie § 26 Statutu Gminy Mielnik oraz na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz.U. nr 112, poz. 1198) zwracam sig z
wnioskiem o przedstawienie nastgpujacych informac;ji:

7. Jakie udokumentowane fakty i inne zdarzenia sktonity Pana Wojta Adama Tobotg do
zaciagnigcia kredytu dtugoterminowego ?

8. Czy Gmina Mielnik jest w tak ztej kondycji finansowej, azeby zaciaga¢ kredyt
dtugoterminowy do sptaty w okresie przysztych 7 lat ?

9. Czy podjat Pan W¢jt Adam Tobota czynno$ci oszczgdnosciowe aby unikna¢ takiego
zadtuzania gminy jakie powstanie po zaciagnigciu tego kredytu, jezeli tak to jakie 1 jaki
byt ich skutek ?

10. Czy przeprowadzono ocen¢ wydatkowanych $rodkéw w przesziosci zgodnie z
celowos$cia ich wydatkowania, i1 jak to si¢ ma do pozadanego dzialania Pana Wojta w
zakresie rzetelnos$ci, racjonalnego i1 oszczednego wydatkowania srodkéw publicznych ?

11. Co sktonito obecnie Wojta Gminy Mielnik i kierownikéw podlegtych mu jednostek
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organizacyjnych do podjgcia dziatan w celu sprzedazy takich sktadnikow majatku gminy,

jak autobusy szkolne i pojazd specjalistyczny do wywozu $mieci ? Jakie poniesiono

koszty 1 dlaczego nie przeprowadzono w tym wzgledzie debaty spotecznej w gminie z

udziatem Rady Gminy Mielnik ?

Czy dokonano oceny jak takie dziatanie moze skutkowac na przysztos¢ ?
Wnoszg o przedstawienie posiadanych dokumentow i udzielenie pisemnej odpowiedzi Pana
Wojta na przedstawione pytania, oraz wymiang informacji w tym zakresie na forum rady
gminy, aby radni i spoleczenstwo Gminy Mielnik posiadali niezbgdna wiedzg w zakresie
dzialan publicznych podejmowanych przez Pana Wojta.

(w zal. na str............. prot.)

Zapytanie Pana Zbigniewa Jonio
Pytanie dotyczy sprzedazy promow wraz z osprzgtem 1 pontondw wojskowych, ktérych
wiascicielami byla Gmina Mielnik.
Ta sprawa jest bardzo niepokojaca bo wyraznie §wiadczy o tym, ze majatek gminny zostat
sprzedany bez fachowej, wiarygodnej wyceny, za ceng ponizej ceny rynkowej analogicznych
sprzetow, nawet po cenie nizszej niz wynositaby cena zlomu. Zatrwazajacym jest rowniez
fakt, ze pracownik Urzedu Gminy Dariusz Romaniuk odpowiedzialny za przeprowadzenie
postgpowania ogloszeniowego 1 za sprzedaz w/w ruchomosci po dokonanej sprzedazy dla
oferenta, ktorym okazat si¢ czlonek jego rodziny, sprzedawal w/w ruchomosci ze swojego
konta na aukcji internetowej Allegro. Niepokojacym jest fakt, ze kwota sprzedazy na
powyzszej aukcji kilkukrotnie przewyzszala kwotg uzyskana w wyniku sprzedazy przez
Urzad Gminy Mielnik. Wszystko §wiadczy o tym, ze Gmina Mielnik bezpowrotnie stracita
majatek ktory byt wart duzo wigcej.
Jakie dziatania wojt podjat lub zamierza podja¢ w tej sprawie w zwiazku z uzasadnionym
podejrzeniem popetnienia przestgpstwa stwierdzonego przez Komisjg Rewizyjna Gminy
Mielnik w dniu 23.10.2013 roku, ktora zebrata si¢ w zwiazku ze ztozona skarga na wojta
Gminy Mielnik i ktéra skargg t¢ uznata za zasadna.

(w zal. na str............. prot.)

Zapytanie Pana Lucjana Kozuchowskiego
Pytanie dotyczy planowanych i zaciaganych pozyczek przez Urzad Gminy Mielnik.
Jest co najmniej niepokojacym, ze w momencie w ktorym wyprzedaje si¢ gminne mienie za
sumy nie odpowiadajace ich wartosci rynkowej prowadzi si¢ jednoczesne dziatania majace na
celu zaciaganie kolejnych kredytow 1 zwigkszania deficytu budzetowego Gminy Mielnik. To
ociera si¢ o nieodpowiedzialne zarzadzanie finansami i niegospodarnos$c¢.
Proszg wyjasni¢ ile Gmina Mielnik zamierza zaciagna¢ kredytu w najblizszym czasie, na co
ten kredyt ma by¢ przeznaczony i czy nie ma innych mozliwos$ci znalezienia niezbgdnych
pienigedzy? Prosze jednoczesnie odpowiedzie¢ czy wdjt w ogole ma plan oszczednosciowy
aby dalej nie powigksza¢ naszego dtugu?

(w zal. na str............. prot.)

Zapytanie Pana Lucjana Kozuchowskiego

Niepokojacym jest fakt braku dostgpu do informacji publicznej w naszej Gminie. Radna
Gminy Mielnik, Pani Maria Boguszewska juz dwukrotnie otrzymata odmowe otrzymania od
dyr. GOKSiR-u, Pani Urszuli Tomasik kopi uméw o dzielo i uméw zlecen, ktore GOKSiR
podpisat w ubieglych latach. Pani Urszula powotuje si¢ na ochron¢ danych osobowych
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zawartych w umowach. Tym czasem juz ponad rok temu wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
listopada 2012r., sygn.akt | CSK 190/12 (sprawa Jarostaw Krajewski versus Miasto Stoteczne
Warszawa) wyznaczyt granice miedzy, z jednej strony, prawem do informacgji, za$ z drugiej —
prawami do ochrony prywatno$ci i ochrony danych osobowych. Powyzszy wyrok umozliwia
spoteczng kontrole dziatalnoSci gminy i podiegtych jgj jednostek organizacyjnych, co do
0sob, ktére uzyskaty przywilgj zawarcia kontraktu z nig a zatem prawa do wynagrodzenia, i
jednoczednie stwierdza, Ze ujawnienie imion i nazwisk o0sdb zawiergjacych umowy
cywilnoprawne z jednostkg samorzadu terytorialnego nie narusza prawa do prywatno$ci tych
osob. Sad Najwyzszy w powyzszym wyroku uznat, ze bardzig] przekonujgce i waznigjsze s
argumenty o koniecznosci jak najdalej idacej jawnosci dysponowania Srodkami publicznymi,
co pozwala na kontrole spoteczenstwa nad ich wydatkowaniem i przeciwdziatanie
nieprawidtowosciom w tym zakresie, oraz o jawnosci zapewnienia transparentno$ci wyboru
konkretnegj osoby fizycznej jako zleceniobiorcy, co z kolei sprzyja odpowiedzialnoSci wiadzy
w tych dziataniach. Jednoczesnie tez stwierdzit, ze z punktu widzenia osoby fizyczngl waski
zakres ujawnianych danych na jg temat, tj. imie i nazwisko, nie jest na tyle wrazliwy, by
moéwi¢ o ingerencji w jegj Zycia prywatne, osobiste czy rodzinne, w stopniu pozwalajgcym
zanegowanie celow przemawigjgcych za jawnoScia. Reasumujac, zgodnie z powyzszym
orzeczeniem Sadu Najwyzszego imie i nazwisko 0sob z ktérymi urzedy gmin i podlegte im
jednostki organizacyjne zawarty umowy o dzieto, umowy zlecenia, itp., nie s chronione ze
wzgledu na ich prywatnoS¢, a urzedy gmin oraz podlegte im jednostki organizacyjne sq
zobowigzane do ujawnienia tych danych.
Pomimo tego Pani Urszula Tomasik wciaz odmawia wydania kopi tych umow. Warto dodac,
ze odmawia nie tylko obywatelowi, ale takze Radnej Gminy Mielnik, ktora sprawuje mandat
Radnego z wyboru mieszkancow Gminy Mielnik 1 z tego powodu ma wrgcz obowigzek
dociekania kwestii wydawania finansow publicznych.
Warto doda¢, ze wiele gmin w Polsce zawierane przez te urzedy z osobami trzecimi umowy o
dzielo 1 umowy zlecenia wystawia jawnie na swoich stronach BIP. Gminy te robia to w
przekonaniu, ze w publiczny budzet powinni mie¢ wglad wszyscy zainteresowani obywatele.
Czynia to w imi¢ jawnosci 1 klarownosci wydawania obywatelskich pieniedzy. Warto
podkresli¢, ze robia to zgodnie z litera prawa, nie tamia przy tym zZadnego paragrafu i nie
naruszaja prywatnosci osob trzecich. Do tych informacji maja dostep wszyscy obywatele. W
naszej Gminie jak si¢ okazuje jest to niemozliwe. Czy nasza gmina znajduje si¢ w jakims$
innym kraju w ktérym obowiazuja inne przepisy? Zachowanie Pani dyr. Tomasik jest
nieodpowiednie 1 niezgodne z polskim prawem i prowadzi do podejrzenia, Ze informacje o
ktore zabiega Pani Radna Maria Boguszewska sa z jakis powodow ,,niewygodne” i celowo
skrywane, a Pani Tomasik robi wszystko aby ich nie ujawniac.
Czy waojt jako osoba, ktérej Pani Tomasik podlega zechce w tej sprawie co$ poczynié i
sktoni¢ Pania dyrektor do dzialania zgodnie z obowiazujacym w Polsce prawem? Prosze¢
konkretnie okresli¢ co Pan wojt zamierza zrobi¢ 1 kiedy?

(w zal. na str............. prot.)

Zapytanie Pani Marii Boguszewskiej

Panie Wojcie, czy Panska wiedza na temat wszelkich spraw zwigzanych z budowa kanalizacji

pozwala Panu zapewni¢ spoleczenstwo, ze wszystko jest realizowane zgodnie z prawem i czy

daje Pan gwarancje, ze ta inwestycja zostanie zrefinansowana przez Urzad Marszatkowski?
(w zal. na str............. prot.)



6

Do punktu 4.

Pan Stefan Troc przedstawit wraz z uzasadnieniem projekt uchwaly w sprawie uchylenia
uchwaty Nr XIV/86/12 z dnia 28 marca 2012r. w sprawie finansowania realizacji projektu pn.
Trylogia Park Historyczny w Mielniku.

(w zal. na str............. prot.)
Pan radny przedstawit krotka histori¢ podejmowanych w sprawie Trylogii uchwal. Najpierw
byta uchwata z dnia 28 wrzesnia 2011r. w sprawie finansowania realizacji projektu “Stanica
Kresowa-Dzikie Pola” jako os$rodek edukacji historycznej 1 prezentacja eksponatéw z
realizacji filmowych dziel Trylogii Sienkiewicza. Miato to by¢ zlokalizowane w dawnej
szkole w Tokarach. Nastgpnie Rada Gminy w dniu 28 marca 2012r. podj¢la kolejna uchwate
w sprawie finansowania realizacji projektu pn.Trylogia Park Historyczny w Mielniku. Projekt
dofinansowany byt ze srodkow Regionalnego Programu Operacyjnego, za§ gmina w latach
2012-2015 czg$¢ projektu pokryje z wiasnych srodkow. Wysoko$¢ tego dofinansowania byta
uzalezniona od otrzymanych $rodkow zewngtrznych. Ta uchwala Rada Gminy uchylila
wczesniej podjeta uchwate z 201 1r.

Pan Wojt Gminy

Podpisujac akt notarialny na otrzymanie gruntu pod budoweg Parku Historycznego Trylogia w
akcie notarialnym zostalo zapisane zobowiazanie, ze Gmina Mielnik do roku 2020 rozpocznie
budoweg Parku Trylogia. Niezasadnym jest mowienie, ze realizacja projektu Park Historyczny
Trylogia upadla, poniewaz my od razu nie realizowaliSmy catego Parku, staraliSmy si¢ o
srodki finansowe 1 budowe chcielismy rozpocza¢ od realizacji Stanicy Chreptiowskiej. To nie
udato si¢ nam z wielu réznych powoddéw. Trudno jest wigc dzisiaj powiedzie¢, ze realizacja
Parku Historycznego jest niemozliwa. Przed nami sa do rozdania nowe $rodki unijne 1 nowe
szanse, ktore by¢ moze begdziemy w stanie wykorzysta¢ biorac pod uwage naklad srodkoéw
oraz to, ze praktycznie jesteS§my gotowi z cato$cia dokumentacji i jej wariantowaniem, czego
wczesniej nie mieliSmy. W najblizszym okresie czasu nie przewiduje si¢ zadnych wydatkow
na Trylogie. Pozostawienie tej uchwaly daje na przyszlo§¢ szanse¢ 1 perspektywe
wykorzystania na ten cel nowych srodkow.

Pan Jan Zduniewicz zapytal czy w projekcie budzetu na rok 2014 sa jakie$, nawet
najdrobniejsze, kwoty wydatkéw zwiazane z realizacja [ etapu budowy (Stanicy
Chreptiowskiej) 1 czy zdaniem Wojta najblizszy rok budzetowy wykaze, ze jakie$ wydatki na
ten cel moga by¢ potrzebne.

Pan Wajt zapewnil, Zze nie przewiduje na przyszty rok wydatkéw zwigzanych z realizacja
Parku Historycznego Trylogia.

Pan Slawomir Pytel

Stwierdzit, ze aby rozmawiac¢ o Trylogii trzeba siggnac do historii 1 nie opiera¢ si¢ na tym, co
mowi Pan Wojt. Zdaniem Pana radnego poglady Pana Wdjta ewoluuja i tak jak czas plynie
zmieniaja si¢ one w duzym zakresie. Przypomnial, Zze na poczatku rzecz dotyczyla Tokar 1
argumenty Pana W¢jta byly nawet przekonywujace. Bylo to podyktowane tym, Ze znajduje
si¢ tam budynek po szkole, nastapitoby zagospodarowanie terenu, uaktywnitaby si¢ lokalna
spoleczno$¢ i1 nastapilby rozwdj turystyki. Jednak w miar¢ uptywu czasu Pan Wojt zmieniat
zdanie w tej sprawie. Bardzo szybko przedkladat kolejne propozycje dla Rady, w ktorych



7

przedstawial wizje jak si¢ bgdzie rozwijata Gminy Mielnik 1 jakie ma pigkne pomysty na jej
rozwoj. Pan Wojt oczarowywat wszystkich, Pan radny Pytel ulegt réwniez sugestii Wojta, ze
wszystko bedzie dobrze. Pan radny wielokrotnie przedstawial swoje obawy w tej sprawie, Pan
Wojt jednak nie odnosit si¢ do tego, przedstawiat jedynie zyski jakie nastapia w wyniku
realizacji tej inwestycji. Dzialania Wojta w tej sprawie Pan radny okres§lit mianem
ryzykanctwa, ktore narazito gming na duze straty. Stwierdzil, ze dzisiejsza uchwata powinna
zosta¢ podjeta 1 jesli ma by¢ w przysztosci realizowana jakas inwestycja na ziemi pozyskanej
z Agencji, powinna to by¢ robione z rozwaga, z wykorzystaniem dotychczas poniesionych
nakladéw. Gdy bylo juz prawie pewne, ze inwestycja nie bedzie realizowana, Pan Wojt
zamoOwil kolejna ustugg, ktora miata zmieni¢ powazne dane z projektu. Stwierdzil, ze jesli
podmieniamy dane, to mozemy by¢ narazeni na to, ze wprowadzamy naszego partnera od
dofinansowania tej inwestycji w btad.

Pan Wojt Gminy
W zwiazku z tym, ze bylo duzo przektaman i insynuacji zwiazanych z przekazywaniem przez
Pana Wojta informacji publicznych, odczytat pismo z 25 wrze$nia Urzedu Marszatkowskiego
dotyczace zmian do umowy o dofinansowanie projektu. Urzad Marszatkowski wyrazil zgode
na:
e przeprowadzenie postgpowania o zamdwienie publiczne w trybie przetargu
nieograniczonego w podziale na trzy czgsci, tj. na:
+  przetarg nieograniczony pierwszy na roboty budowlane;
« przetarg nieograniczony drugi na wyposazenie obiektow, w tym eksponaty i
rekonstrukcje;
.+ przetarg nieograniczony trzeci na multimedia i kontenty multimedialne.
e przesunigcie terminu rozpoczecia rzeczowej realizacji projektu na 20.01.2014r.
e zmiang terminu zakonczenia rzeczowej realizacji projektu z 28.11.2014r. Na
30.06.2015r.
e zmiang terminu zakonczenia finansowego realizacji projektu z 15.12.2014r. Na
15.07.2015r.
(w zal. na str......... prot.)
Pan Wojt stwierdzil, ze nie podejmuje decyzji nie majac dokumentu, ktory by go do tego
upowaznial. Pismo podpisane zostalo z up. Marszalka Wojewddztwa przez Pania Haling
Dobosz -z-c¢ Dyrektora Departamentu Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym.

Pan Krzystof Nikitorowicz zapytal, czy jest drugie pismo w tej sprawie podpisane przez ta
Pania, ale o innej tresci.

Pan Wéjt odpowiedzial, ze nie mamy takiego pisma, jest tylko pismo przekazujace nam
decyzje¢ Zarzadu Wojewodztwa dot. nie wyrazenia zgody na wprowadzenie zmian w
odniesieniu do termindw wykonania inwestycji i informujace o mozliwo$ci odstapienia od
realizacji umowy

Pan Stefan Troc zapytat o sposdb podpisania umow z firmami(dot.podziatu przetargu na trzy
czgsci) 1 co firmy mialy za zadanie zrobic.

Pan Wojt Gminy
W zakresie prac byla zamiana materialdow na tansze zamienniki i wykonanie kosztorysow
branzowych w 3 branzach — podziat catej dokumentacji na 3 branze, na ktérej miatyby sig
odby¢ te przetargi.



Pan Stefan Troc

Przypomnial, ze Urzad Marszalkowski zezwolit na podziat przetargu. Zapytal czy Urzad
Marszatkowski zezwolil rowniez na uzycie zamiennikow, ktore niejednokrotnie zmieniaty
caly projekt. Czy to to nie byto dziatanie, ktére pdzniej, przy rozliczaniu, doprowadzitoby do
koniecznosci zwrotu pienigdzy? Konieczno$¢ zwrotu tej kwoty t).27 milionow zi
doprowadzitaby do upadku gminy. Zapytal, czy Pan W¢jt zdawal sobie z tego sprawg i
uzyskal zgode Urzedu Marszatkowskiego na zlecone zmiany w projekcie. Poprosit o
przedstawienie kopii umow na wprowadzenie zmian do projektu.

Pani Maria Boguszewska

Pani radna przypomniata, ze od poczatku byla oponentem tej inwestycji. Uwazala, ze
przedstawiana wizja jest nie do zrealizowania, nierealna do wykonania w obecnej kadenc;ji.
Najpierw nalezy wykona¢ inne inwestycje, takie jak kanalizacja czy inne, o ktérych méwiono
juz w poprzedniej kadencji. Ponadto Pan W¢jt nie przeprowadzil w tej sprawie zadnej debaty
publicznej, cho¢ mial ku temu warunki np. w trakcie zebran wiejskich. Radni otrzymali takie
przemycone projekty uchwat, brak bylo szerszej dyskusji, zawsze byliémy ograniczeni
brakiem czasu, trzeba bylo szybko podejmowac uchwaty.

Pani radna oceniajac trzy lata kadencji stwierdzila, ze zrobiono mato, konczono gléwnie prace
nad wczesniej zaczgtymi inwestycjami, za$ jedna wykonana inwestycja jest
ubikacja(sanitariat) w Mielniku. Pani radna stwierdzita, Ze jest przeciw dalszej kontynuacji
inwestycji zwiazanej z Trylogia, bo zaprowadzi nas to do zapasci finansowej i gmina pojdzie
z torbami.

Pan Wojt Gminy przedstawit radnym trzy umowy dotyczace zmian w projekcie Trylogii:
Umowa nr ZP-0.271.25.1.2013 z 02 10.2013r. zawarta pomigdzy Wojtem Gminy Mielnik
przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy a firma Kanela Architektura i Desing Studio
Projektowe z siedziba w Piastowie. Umowa okresla wykonanie dzieta polegajacego na
wprowadzeniu w dokumentacji projektu wykonawczego Parku Historycznego w Mielniku
Etap I-Stanica Chreptiowska zmian majacych na celu etapowanie realizacji inwestycji i zmian
w zakresie kosztow materialowych wymienionych w tej dokumentacji w sposob nizej
opisany:
a) podziat dokumentacji na dwa odrebne zakresy:
> zakres I — projekt wykonawczy wielobranzowy, z wylaczeniem dokumentacji dot.
kin,
> zakres II — wyposazenie wngtrz budynku Domu Komendanta,
b) wprowadzenie zmian w dokumentacji poprzez:
> wylaczenie z dokumentacji rysunkdéw i1 obmiaréw kin w celu wlaczenia do
opracowania multimedialnego, wykonywanego przez inny podmiot
> analiz¢ dokumentacji pod katem mozliwosci zastosowania tanszych materiatow od
zastosowanych w projekcie wykonawczym wszystkich branz, majaca na celu
obnizenie kosztow realizacji inwestycji, z zachowaniem parametrow przyjetych w
projekcie, z wylaczeniem wyposazenia wnetrz budynku Domu Komendanta, w
wyniku czego nastapi:
modyfikacja specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robot
zmiana kosztorysow
modyfikacja opisow technicznych wielobranzowych
modyfikacja rysunku wnetrz.

*xX X X X%

(w zal. na str......... prot.)
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Umowa nr ZP-0.271.23.1.2013 z 02 10.2013r. zawarta pomigdzy Wojtem Gminy Mielnik
przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy a firma Pattern Recognition Kinga Duda z siedziba w
Warszawie. Umowa okresla wykonanie dzieta polegajacego na wprowadzeniu w
dokumentacji projektu wykonawczego Parku Historycznego w Mielniku Etap I -Stanica
Chreptiowska zmian majacych na celu etapowanie realizacji inwestycji 1 zmian w zakresie
kosztow materiatowych wymienionych w tej dokumentacji w zakresie:
1.1 podziatu dokumentacji na dwa odregbne zakresy obejmujace:
Zakres 1: opisy multimediow, tabele sprzgtowe z cenami, wyposazenie sal
budynkow;
Zakres 2: wyposazenie budynkow/
1.2 modyfikacji tabeli sprzgtowych z uwzglednieniem tanszych zamiennikow
sprzg¢tow oraz zachowaniem procedur dokumentacji przetargowej, w szczegdlnosci
zasady konkurencyjnosci,
1.3 uzdatnienie 1 wprowadzenie niezbgdnych zmian do wszystkich elementow
dokumentacji w zakresie jak wymieniono w punkcie 1.1,
1.4 usunigcia z projektu wyposazenia strefy greenbox,
1.5 wprowadzenie zmiany: zamiast 4 woskowych postaci uwzglednienie jednej bez
wizerunku twarzy objgtego prawami autorskimi,
1.6 uszczegélowienie opisdéw konwentow multimedialnych uwzgledniajace
technologi¢ wykonania oraz ilo§¢ koniecznych do pozyskania materiatow
archiwalnych,
1.7 zmiang wszelkich opisow zawierajacych wskazania producenckie lub znaki
towarowe lub mogacych wskazywa¢ konkretny produkt poprzez co nie sa zgodne z
Prawem Zamoéwien Publicznych, w zakresie wymienionym w punkcie 1.1. w taki
sposoOb, by podane parametry 1 opisy urzadzen i elementow wyposazenia byly w petni
zgodne z aktualnie obowiazujaca ustawa PZP.
(w zal. na str......... prot.)

Umowa Nr ZP-0.271.24.1.2013 z 02 10.2013r. zawarta pomigdzy Wojtem Gminy Mielnik
przy kontrasygnacie Skarbnika Gminy a Biurem Projektowym D-9 Krzysztof Nadany z
siedziba w Warszawie. Umowa okresla wykonanie dziela polegajacego na wprowadzeniu w
dokumentacji projektu wykonawczego Parku Historycznego w Mielniku Etap I -Stanica
Chreptiowska zmian majacych na celu etapowanie realizacji inwestycji 1 zmian w zakresie
kosztéw materialowych wymienionych w tej dokumentacji w zakresie branzy drogowej, tj:
a) wprowadzenia zmian technologicznych przyjetych rozwigzan konstrukeyjno-
materialowych branzy drogowej,
b) aktualizacji opracowan kosztorysowych — przedmiaru robo6t, kosztorysu
inwestorskiego i ofertowego w zakresie branzy,
c) wykonania wersji elektronicznej 1 papierowej (1 egz.) zaktualizowanej dokumentac;ji.
(w zal. na str......... prot.)

Pan Stefan Troc zapytal, czy zakres umoéw konsultowany byt z Urzgdem Marszatkowskim i
czy uzyskano zgodg na takie zmiany. W Urzedzie Marszatkowskim lezy zupetie inny projekt
o dofinansowanie. Przy rozliczeniu bytby brany pod uwagg ten projekt, ktory byl ztozony
wczesniej. Wprowadzone zmiany technologiczne 1 konstrukcyjne kaza si¢ zastanowié, czy
wazne jest pozwolenie na budowg.



10

Pan Wéjt stwierdzit, ze zakres wprowadzanych zmian miesci si¢ w ramach dokumentacji,
ktora zostata wykonana i zatwierdzona w Urzgdzie Marszatkowskim.

Pan Zbigniew Jonio zapytal kto robil nam taki kosztorys, Zze zostalo to tak niedoszacowane.
Czy beda z tego wyciagnigte jakies konsekwencje wobec winnych osob, ktore zapewne
otrzymaly za to godziwa zaplatg.? Nie mozemy sobie pozwoli¢ na takie marnotrawstwo
publicznych pienigdzy.

Pan Wojt Gminy

Wyjasnil, ze kosztorysy inwestorskie zawsze wykonuje projektant czy biuro projektowe,
ktory wykonuje dokumentacj¢. AnalizowaliSmy przeprowadzony przetarg 1 wysokosci kwot,
jakie zostaty ztozone w przetargu. PozyskaliSmy pewien zasob wiedzy na ten temat, mamy
kosztorysy jakie byly sporzadzane dla tych firm (uczestnikow przetargu) przez inne firmy,
ktore sktadaty oferty za ile zrobilyby dana rzecz. Za przyktad moze postluzy¢ wycena
rekwizytéw 1 mebli historycznych robiona dla wszystkich 5 firm bioracych udziat w przetargu
przez t¢ sama osobg. Wykonanie tozka zolierskiego, ktore sklada si¢ z siennika
wypelionego stoma 1 4 bali okalajacych ten siennik wg. osoby sporzadzajacej kosztorys
miato kosztowa¢ 400 zl., za§ firmy skladajace ofertg¢ do przetargu w swoich kosztorysach
wycenity takie t6zko na 5 tys.zt. W kosztorysach firm mamy szereg takich pozycji, gdzie jest
10-krotna réznica w wartosci w stosunku do wyceny sporzadzonej przez tego wykonawce.

Pani Alina Hackiewicz-Stepien

Pani radna podata znane jej przyklady przetargow, w ktorych najtansza oferta przekroczyta
zaplanowane koszty inwestycji. Stwierdzila, ze takie rzeczy dotycza nie tylko naszej gminy,
jest to bolaczka wielu samorzadow. Podata rowniez przyklady rozwigzania uméw na
finansowanie inwestycji ze S$rodkoéw europejskich, od 2007r. do 2013r. takich umow
rozwiazano 300 (stanowi to 1,3 % wszystkich zawartych uméw na finansowanie). Pani radna
poinformowata, ze od poczatku popierata te inwestycje, spotyka si¢ z ludzmi ktérzy dopytuja
si¢ o dalsze jej losy 1 maja nadzieje, ze inwestycja bedzie w przysztosci kontynuowana.

W przysztej perspektywie finansowej, ktora bedzie realizowana w latach 2014-2020
samorzady beda musialy zwroci¢ uwage na dzialania innowacyjne, na podejmowanie
projektow, ktore beda przynosity dochody. Wg. oceny Pani radnej Trylogia ma by¢ taka
inwestycja. Preferowane bgda réwniez dzialania w partnerstwie samorzadowo-prywatnym.
Pani radna zaapelowala aby radni nie zaprzepascili szansy zwiazanej z budowa Parku
Trylogia.

Pan Wojt Gminy

Poinformowal, ze tydzien temu Pan Marszalek Wojewddztwa w wywiadzie dla Radia
Bialystok powiedzial, Ze projekt dot. Trylogii ma duze szanse na to, aby uzyskac
finansowanie w przysztej perspektywie. Na pytanie dziennikarza czy jest to juz koniec tego
projektu Pan Marszatek Dworzanski odpowiedzial, ze projekt jest dobry i ma w Urzedzie
Marszatkowskim szans¢ w przysztej perspektywie.

Pan Andrzej Maruszeczko
Stwierdzit, ze radni 1 mieszkancy gminy powinni mie¢ pelng informacje nt. Trylogii. Nie
powinni by¢ manipulowani, powinni mie¢ mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze wszystkimi danymi.
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Pan Slawomir Pytel

Odnoszac si¢ do zadanego mu pytania czy chcialby aby w gminie rozwijata si¢ turystyka
odpowiedziat, ze tez ma swoje marzenia w tej sprawie ale samymi marzeniami cztowiek nie
zyje. Trzeba realnie stapaé po ziemi 1 patrze¢ gdzie si¢ jest 1 dokad zmierza. W kontekscie
wypowiedzi Pani Wiceprzewodniczacej Rady dotyczacej partnerstwa publiczno-prywatnego
przypomnial, Ze na samym poczatku przy podejmowaniu uchwaly dot. Stanicy
Chreptiowskiej pytat Pana Wojta jakich partnerow przewiduje do realizacji tego zadania.
Niestety, przez 3 lata nie otrzymat od Pana Wojta odpowiedzi na to pytanie. Stwierdzil, ze
podjecie proponowanej uchwaty 1 przedstawienie przez Pana Wojta pelnej oceny jak bylo to
realizowane, przeprowadzenie debaty w tym zakresie, bedzie stanowito zamknigcie pewnego
etapu w zyciu naszej gminy. Uchwata dot. Trylogii nie moze dalej funkcjonowa¢ a Pan Wojt
nie moze samowolnie podejmowac decyzji, Skoro Pan Wjt zapewnit, Zze w roku przysztym
nie przewiduje zadnych prac w spawie Trylogii, to po co jest potrzebna ta uchwata?

Pan Wajt stwierdzit, ze zadnych decyzji nie podejmowal samowolnie, wszystko
podejmowane byto w ramach upowaznien jakie posiada jako Wojt Gminy.

Pan Slawomir Pytel ztozyt wniosek w sprawie imiennego glosowania nad projektem
uchwaty w sprawie uchylenia uchwaly Nr XIV/86/12 w sprawie finansowania realizacji
projektu pn. Trylogia Park Historyczny w Mielniku.

Za przyjeciem wniosku gltosowato 7 radnych
Za odrzuceniem wniosku glosowato 8 radnych.
Whiosek zostata odrzucony.

Rada Gminy 7 glosami za projektem, przy 8 glosach sprzeciwu odrzucita projekt
uchwaty w sprawie uchylenia uchwaly Nr XIV/86/12 w sprawie finansowania realizacji
projektu pn. Trylogia Park Historyczny w Mielniku.

/po przerwie/

Do punktu 5.

Pan Wéjt Gminy odnidst si¢ do kwestii poruszanych w uzasadnieniu do projektu uchwaty w
sprawie ustalenia miesi¢cznego wynagrodzenia Wojta Gminy Mielnik.
(w zal. na str.......... prot.)

1) Pracownicy Urzedu Gminy popehili btad polegajacy na skréceniu o jeden dzien
terminu zawieszenia ogloszenia o przetargu. Jednak ta sama grupa pracownikow
przyczynita si¢ w sposdb znaczacy do otrzymania ogromnych pienigdzy na
kanalizacjg.

2) Konsekwencje dotyczace tego bledu zostaly wyciagnigte, pracownica Urzedu
otrzymatla ustne upomnienie.

3) Pan Wojt nie zgodzil si¢ z zarzutem dotyczacym niedopelnienia obowiazkow
stuzbowych w zakresie wlasciwego nadzoru nad realizacja projektu pn.Trylogia Park
Historyczny w Mielniku. Wypelnione zostaly wszystkie obowiazki zwiazane z
wlasciwa realizacja przetargu ograniczonego. Ilos¢ pytan i procedura przetargowa
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trwata dlugo 1 byla ona przyczyna tego, ze rozstrzygnigcia nastapity p6zno. Promocja
projektu spowodowata w duzej mierze to, ze Gmina Mielnik otrzymata $rodki
finansowe.

4) Projekt Trylogia Park Historyczny moze jeszcze by¢ realizowany, w zwiazku z czym
stroje ze studia filmowego Zodiak moga by¢ wykorzystane dla projektu 1
funkcjonowania Parku. Stroje caty czas funkcjonuja, nie sa martwe. Wykorzystane
zostaly do wystawy z “Bitwy Warszawskiej”. R6zni ludzie, chory, organizacje ciagle
chca wypozyczac te stroje. Jest przygotowywany cennik ich wypozyczania, co pokryje
koszty prania, reperacji. Umowa jest podpisana na 50 lat i zabezpieczyliSmy si¢
mozliwoscia jej rozwiazania po 10 latach. Byla tutaj dbalo$¢ o interes Gminy, warto$¢
strojow wg. wyceny wynosi 800 tys.zl.

5) Projekt “Stoneczne Dachy Mielnika” ciagle trwa. Mozna zadzwoni¢ do Urzg¢du
Marszatkowskiego, do Wydziatu RPO 1 dowiedzie¢ sig, ze zostalo 6 gmin, ktore
czekaja na dofinansowanie tego projektu. Tworzac budzet na przyszty rok i
rozmawiajac z Dyrektorem Departamentu Panem Gorskim Pan Wojt pytat, czy mamy
zabezpieczy¢ nasz udzial w tym projekcie na przyszty rok. W projekcie budzetu na
przyszty rok jest zabezpieczona kwota 350 tys.zl. na ten projekt. Nie mamy
ostatecznego pisma, ktore by nas informowalo, Ze nie bgdzie realizacji tego projektu i
ze nie dostaniemy dofinansowania.

6) Odnosnie skargi ztozonej na Wojta Gminy Pan Wojt stwierdzil, Ze nie mozna ferowaé
wyrokow przed ostatecznym rozstrzygniecie. Skoro wniosek trafit do prokuratory, to
niech sad okresli czy bylo naruszenie prawa. Komisja Rewizyjna Rady Gminy
wyrazila tylko swoja opini¢ w tej sprawie. Na tym etapie zarzut taki nie ma sensu

Pan Wojt stwierdzit, ze nie bedzie odnosil si¢ do zarzutu “nieprawidlowe pojmowanie przez
wojta Gminy Mielnik petnionej funkcji”, bo nalezaloby tu podyskutowa¢ o roli wojta, jego
zakresie uprawnien oraz o roli rady i jej zakresie uprawnien i przekraczaniu tych uprawnien.

Pani Maria Boguszewska przedstawila pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Biatymstoku skierowane do komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mielnik, bgdace odpowiedzia
RIO na wniosek Komisji Rewizyjne;j.
Regionalna Izba Obrachunkowa stwierdzita, Ze w sprawie zbycia przez gming promoéw
rzecznych, pomostow stalowych i pontondéw przeprawowych nie moze oceni¢ zgodnosci
postgpowania Wojta Gminy z konkretnymi normami prawnymi. W oparciu o przedstawione
dokumenty i1 wniosek Komisji Rewizyjnej, biorac pod uwage mozliwos¢ popelnienia
przestgpstwa polegajacego na dziataniu na szkod¢ Gminy Mielnik, przekazata sprawg do
Prokuratury Rejonowej w Siemiatyczach.

(w zal. na str.......... prot.)

Pan Slawomir Pytel

Stwierdzit, ze grupa radnych wystgpujac z takim wnioskiem, dokonata pelnej oceny
dzialalnosci Pana Wojta. Nikt nie lubi odbiera¢ komu$ czegokolwiek, jest to najbardziej
przykra rzecz, jaka robi si¢ drugiemu czilowiekowi. Przyjemnoscia jest dawanie komus$
radosci, przyjemnosci, nagrody. Jednak sprawujac pewne stanowiska trzeba podja¢ dziatania,
do ktérych obliguje nas opinia spoleczna i prawo. Transparentno$¢ w dzialaniu wiladzy
publicznej powinna by¢ ewidentna i1 nie powinny tam by¢ meandry i1 zakola, majace na celu
wprowadzenie kogo§ w blad, niepowiedzenie prawdy, sprawienie, ze kto§ moze czué si¢
oszukany. Tak nie powinno by¢ w zyciu. Jezeli cztowiek idzie z otwarta przylbica, fatwiej jest
mu w zyciu pokonywac trudnosci.



13

Pani Alina Hackiewicz-Stepien

Pani radna poinformowata, Ze na sesji, na ktdrej ustalano obecne wynagrodzenia dla Pana
Wojta, Pani radna byta przeciwna podwyzce Dzisiaj uwaza, ze przedstawione przez grupe
radnych uzasadnienie do projektu uchwaty nie daje podstaw do obnizenia wynagrodzenia 1
Pani radna bedzie glosowata przeciw tej uchwale.

Pan Lucjan Kozuchowski

Pan radny zapytal, w jaki sposob nie realizujac Zadnej powaznej inwestycji Pan Wojt
doprowadzil gming, ktora zazwyczaj miata nadwyzke budzetowa, do 5 milionowego
zadluzenia.

Pan Wojt Gminy

Przytoczyt fakty dotyczace zaciagania pozyczek w Gminie Mielnik. Pierwsza pozyczka, ktora
mieliSmy zaciagna¢ jako gmina, byla zwiazana z z finansowaniem budowy oczyszczalni
scieckow 1 dotyczyla jeszcze poprzedniej kadencji. Kazda z duzych inwestycji ktore
realizujemy musi by¢ wspomagana innymi $rodkami. Dotyczy to réwniez realizowanej przez
nas kanalizacji. W 2011r. realizujac pewne zobowiazania wlozylisSmy 2 mln.zt. w budowe
drogi Koterka-Tokary. Prawie 70% $rodkow jakie nam zostaja z biezacej realizacji poszto na
te droge. Pan Wojt stwierdzil, ze Pan Kozuchowski jako Przewodniczacy Komisji Finansowej
zapewne doskonale zna budzet gminy i1 tam jest jasno napisane co z czego wynika i1 dlaczego
jestesmy w takiej sytuacji.

Pan Jan Zduniewicz

Poinformowal, Ze gtosowat za ostatnia podwyzka dla Wdjta. Przypomnial, Ze wcze$niej jako
Przewodniczacy Rady wnioskowat o wyzsze wynagrodzenie, jednak Pan Wojt sam zwrocit
si¢ do Rady o ustalenie wynagrodzenia na nizszym poziomie. Ubiegloroczny wniosek o
podwyzszenie wynagrodzenia wynikal z zaangazowania Pana Wojta, podjecia wielu wyzwan
1 dziatah na rzecz rozwoju gminy. Wniosek nie dotyczyt zatatwiania biezacych spraw i pracy
status quo od wyboréw do wyboréw. Pan radny stwierdzit, ze trudno jest mu si¢ zgodzi¢ z
zarzutami opisanymi w uzasadnieniu do projektu uchwaly. Czyni si¢ zarzut z tego, ze Wojt
co$ rozpoczal, do czegos$ dazyt, co$ zrobit, chociaz w niektorych momentach co$ mu sig nie
udato. Pamigtamy z poprzednich kadencji kiedy méwiono radnym, ze Gmina Mielnik nie ma
szans na dofinansowania zadnych zadan z uwagi na to, ze jest bogata. Teraz, kiedy Wojt
obecnej kadencji przygotowal wiele projektéw, wiele zadan do realizacji i na niektore zadania
pozyskal srodki, czyni mu si¢ z tego zarzut. Projekt Trylogia, tak jak kilkaset innych
projektow w kraju, z powodu wyniku przetargu nie jest realizowany. Taka sytuacja dotyczy
wielu innych powaznych projektow z rdznych branz: drogowych, kulturalnych, itd., nie
jestesmy w wyjatkowej sytuacji.

Pan radny stwierdzit, ze nie zgadza si¢ z uzasadnieniem do uchwaly. Jednak w przypadku
zarzucenia naruszenia dyscypliny finansowej czy narazenia gminy na straty, po potwierdzeniu
tego przez wlasciwe organy, trzeba bedzie podejs¢ do tego tematu raz jeszcze.

Zwrocit si¢ z prosba do inicjatorow uchwaly aby nie niosty ich emocje, w niektorych
przypadkach wrogos$¢ czy niewlasciwy sposdb postgpowania. Dotyczy do stwierdzenia
ujetego w uzasadnieniu uchwaly: “w zwiqzku z istotnym ograniczeniem zaufania Rady Gminy
do Wojta Gminy Mielnik w konsekwencji jego ostatnich dziatan”. Nie mozna moéwic tego w
kontekscie calej Rady, dopiero dzisiaj jest plenarne posiedzenie Rady, ktore by¢ moze pokaze
czy to zaufanie zostalo ograniczone czy nie. Pan radny stwierdzit, ze takie stanowisko grupy
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radnych Zle rokuje dalszej wspotpracy Rady.
Pan radny stwierdzil, Zze nie widzi podstaw do podjgcia przedstawionej uchwaly i1 bedzie
glosowat przeciw.

Pani Maria Boguszewska

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Jana Zduniewicza nt. podejmowanych projektow
stwierdzila, ze bardzo duzo podmiotow bylo optacanych z budzetu naszej gminy a inwestycje
zostaly wycofane z realizacji. Jako przyktad Pani radna przytoczyla budowg Osrodka Kultury
1 Biblioteki — wydaliSmy okoto 9 tys.zt. na nagrod¢ w konkursie, park w Mielniku —
wydali$my na nagrody w konkursie 15 tys.zl., nie zrealizowanie projektu “Stoneczne Dachy
Mielnika”, ktory mogl by¢ realizowany tak jak w Drohiczynie. Zdaniem Pani radnej
burmistrz Drohiczyna czuwal nad tym projektem a w naszym przypadku bylo inacze;j.
Stwierdzita, ze zaglosuje za obnizeniem pensji, bo jej zdaniem Pan WQjt nie zastuzyt na
obecna pensjg. Kredyty i pozyczki nie sa dobra sprawa dla gminy, poprzedni Wojt byt
ostrozny na takie posunigcia.

Pan Stefan Troc

Odnidst si¢ do wystapienia Pana radnego Zduniewicza. Przypomnial wystapienia Pana
Zduniewicza w poprzedniej kadencji, w tym rowniez te na piSmie, pod ktéorymi Pan
Zduniewicz podpisywal sig. Stwierdzil, Zze nie kieruja nim Zadne emocje, za$ glownym
inicjatorem podwyzszenia wynagrodzenia Pana W¢jta w roku ubieglym byt Pan Zduniewicz.
Byla to znaczna podwyzka — 20%. Zapytal czy kto§ z obecnych na sali otrzymat 20%
podwyzke z wyrownaniem od stycznia (za po6t roku). Mieszkancy pytaja Pana radnego o to
wynagrodzenie a kiedy pojawila si¢ inicjatywa uchwaty, zlozyt pod nia swoj podpis.
Przytoczyt wysokos¢ poprzedniego wynagrodzenia Wojta — 7.800,00 zi., zas po
ubieglorocznej podwyzce wynosi ono 9.360,00 zt. Wynagrodzenie to nalezy jeszcze
zwigkszy¢ o dodatek za wieloletnia prace zgodnie z nabytymi uprawnieniami.

Pan Wojt Gminy

Stwierdzil, Zze zawsze trzeba rozmawia¢ merytorycznie i nie ulega¢ emocjom. Funkcja Wojta
podlega publicznej ocenie, kazdy moze si¢ wypowiedzie¢, Pan Wojt rdwniez ma prawo
wypowiedzie¢ si¢ o kazdym z radnych. Kto$ z radnych prze 3 miesiace wstrzymywat zgode
na przebieg kanalizacji, w zwiazku z czym nastapito jej opodznienie, cho¢ dla celu publicznego
jakim jest kanalizacja, powinien wyrazi¢ zgod¢. Kazdemu z nas mozna wyciagna¢ jakies$
wady, chodzi jednak o to aby$Smy zachowali rozwagg 1 rozmawiali merytorycznie.

Pan Wojt poinformowal, Ze za rok ubiegly, gdzie nie byla wliczana dotacja jaka pozyskalismy
na Trylogi¢ 1 dotacja na kanalizacj¢, Gmina Mielnik w rankingu gmin wiejskich w Polsce
zajela pierwsze miejsce jako najlepiej wykorzystujaca $rodki unijne. W przyszlta Srode
odbieramy tytut Gminy Europejskiej, do ktérej wytypowat nas Urzad Marszatkowski. Nie
zrobito si¢ to samo, moze jednak Wajt trochg pracuje.

Pan Slawomir Pytel

Stwierdzil, ze podtrzymuje swoje stowa z wcze$niejszego wystapienia, sa one trafne. Zdanie
zawarte w uzasadnieniu, méwigce o ograniczeniu zaufania Rady Gminy do Wojta jest
prawdziwe. Na samym poczatku, gdy Pan Wojt zaczynal kadencjg, przedstawit swoja wizjg
rozwoju gminy, wszyscy byli zachwyceni. Glosowania w sprawie przedstawianych przez
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Pana Wojta propozycji byly prawie jednogto$nie “za”. Z biegiem czasu liczba gtosujacych
radnych “za” byla mniejsza, obecnie z 15 zeszta do 8 glosow.

Rada Gminy 7 glosami za projektem, przy 8 glosach sprzeciwu odrzucita projekt
uchwaty w sprawie ustalenia miesigcznego wynagrodzenia Wojta Gminy Mielnik.

Do punktu 6.

Pan Wojt poinformowat, ze odpowiedzi na zgloszone interpelacje i zapytania udzieli na
pismie, z podaniem do wiadomosci dla wszystkich radnych.
(w zal. na str.......... prot.)

Do punktu 7.

Pan Stefan Troc

Pan radny ztozyl na r¢ce Przewodniczacego Rady wniosek wraz z uzasadnieniem w sprawie
przeglosowania stanowiska Rady Gminy Mielnik z dnia 15 listopada 2013r. o zaniechanie
dziatan w sprawie sprzedazy autobusu AUTOSAN “SMYK” i samochodu cigzarowego
IVECO do wywozu $mieci:

“W zwiazku z podjetymi dziataniami dotyczacymi sprzedazy autobusu AUTOSAN ,,SMYK”
rok produkcji 2008 oraz samochodu cigzarowego IVECO do wywozu $mieci
rok produkcji 2006, Rada Gminy Mielnik zwraca si¢ z apelem do Wojta Gminy Mielnik —
Adama Toboty o nie sprzedawanie w/w pojazdow do konca trwajacej kadencji samorzadu.
Przewidziane do sprzedazy autobus AUTOSAN ,,SMYK” oraz samochdd cigzarowy IVECO
do wywozu $mieci, sa w bardzo dobrym stanie technicznym, co gwarantuje dalsza kilkuletnia
eksploatacje.
Obecne rozwiazanie dowozenia dzieci do szkoly jest tymczasowe i dotyczy roku szkolnego
2013/2014 i przypadku gdy nie sprawdzi si¢ w praktyce, w kazdej chwili mozna powrdci¢ do
poprzedniego. W przetargu ogloszonym na dowdz dzieci do Zespotu Szkot w roku 2013/2014
w oparciu o bilety miesigczne wptyneta tylko jedna oferta. Dlatego tez moze si¢ okazac, ze w
kolejnym przetargu obecny przewoznik wystawi znacznie wigksze ceny, wiedzac ze gmina
nie ma mozliwosci zorganizowania dowozenia we wlasnym zakresie 1 ze jest monopolista na
tym terenie.
Samochod cigzarowy IVECO do wywozu $mieci w okresie zimowym stuzyl takze do
od$niezania dréog na terenie gminy. Sprzedaz tego samochodu spowoduje pogorszenie
od$niezania, gdyz sprzet ktorym dysponuje ZGK na czas nie od$niezy wszystkich drog na
terenie gminy. Ponadto $§mieciarka moze by¢ wykorzystywana do wywozu $§mieci z obiektow
gminnych. Obecna ustawa na podstawie ktorej opiera si¢ gospodarka $mieciowa jest
krytykowana i zgloszono wiele wnioskow. Trybunat Konstytucyjny 28 listopada zbada, czy
zgodnych z konstytucja jest siedem przepisoOw ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach, migdzy innymi art. 6e - nakladajacy na spotki komunalne obowiazek udzialu w
przetargach. Majac na uwadze dalsze funkcjonowanie ZGK moze si¢ okazaé, ze po jego
przeksztatceniu 1 zmianie przepiséw prawnych samochdéd do wywozu S$miecie begdzie
potrzebny. Pojazdy te zostaly pozyskane i zakupione w poprzedniej kadencji samorzadu.
Majac powyzsze na uwadze, w chwili obecnej nalezy powstrzymacé si¢ z sprzedaza w/w
pojazdéw do konca obecnej kadencji”.

(w zal. na str.......... prot.)
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Pan Wojt Gminy

Stwierdzil, ze sprawa jest bezzasadna, nie zostaly jeszcze wszczgte zadne dzialania zwiazane
ze sprzedaza. Zostaly uruchomione procedury zwiazane z wycena, poniewaz chcielismy znac
warto$¢ tego sprz¢tu. Rozwazana jest sprawa co dalej z tym sprzgtem, zadnych decyzji jednak
jeszcze nie podejmowano. Autobus wart jest 80 tys.zt., bedziemy nad tym si¢ zastanawiac,
moze na komisjach Rady. Samochod moze sta¢, szkoda jest tylko ubezpieczenia, przegladu
technicznego 1 tracenia przez rok na jego wartosci.

Jezeli chodzi o sprzgt zwiazany z wywozem $mieci, to zdaniem Pana W¢jta nie ma sensu go
trzyma¢. Umowa na wywoOz $mieci zawarta zostala na 2 lata, a sprzet moglby byc
wykorzystany tylko do od$niezania. W sprawie od$niezania Pan W4jt podjal inna decyzjg,
beda to robily samochody strazy pozarnej, tak jak jest to robione w wielu innych gminach. Co
do tego sprzgtu, to Pan W)t nie ma watpliwos$ci, Ze powinni$my go wystawi¢ na przetarg, bo
jest to sprzet, ktorego nie bedziemy uzywac.

Pan Przewodniczacy Rady zaproponowal, aby nie glosowa¢ dzisiaj nad tym wnioskiem 1i
sprawg rozwazy¢ na najblizszym posiedzeniu komisji w dniu 22 listopada br. i podda¢ pod
gltosowanie na kolejnej sesji.

Pan Stefan Troc poinformowal, ze zlozyt wniosek z prosba o jego przegltosowanie.
Stwierdzil, Zze nie jest to jego wymysl, zrobil to na prosbg wielu oséb. Powolanie
rzeczoznawcy jest to jakas czynno$¢ do sprzedazy. Podkreslit, ze jest to tylko stanowisko
Rady, ktoére w niczym Wojta nie wiaze. Prawo pozwala na przeglosowanie takiego
stanowiska.

Pan Slawomir Pytel

Stwierdzil, ze brakuje komunikacji ze strony Wojta ze spoleczenstwem. W Gminie méwi sig
ze Pan Wojt sprzedaje sprzet, zas Pan Wojt twierdzi, ze nie sprzedaje. Gdyby Pan Wojt jasno
komunikowat si¢ ze spoleczenstwem, to nie bytoby takich plotek.

Pani Maria Boguszewska zapytata o koszt wyceny sprzgtu.
Pan Wojt poinformowat, ze koszt wyceny wyniost 1200,00 zt.

Pan Jan Zduniewicz

Zapytal Pana Wojta czy wiemy co$ na temat jakie szanse ma nasz Zaklad Komunalny na
$wiadczenie ustug na rzecz podmiotu, ktéry wygral przetarg na odbior $mieci. Zaproponowat,
aby poprze¢ wniosek Przewodniczacego Rady i dokladniej zastanowi¢ si¢ na najblizszym
posiedzeniu komisji i plenarnym posiedzeniu Rady, zeby ten temat doktadnie poznaé. Trzeba
zastanowi¢ si¢ jakie szanse ma Zaklad Komunalny na uzytkowanie sprzgtu, czy z tytutu
posiadania samochodu begdzie miat dochody itd. Zwrdcit si¢ do Pana Wojta aby wyjasnit
sprawg skad biora si¢ informacje nt. sprzedazy.

Pan Waéjt Gminy przypomnial sprawg dot. przetargu na dow6z dzieci przez PKS. Odbyty si¢
spotkania z kierowcami, informowano ich, ze w umowie przetargowej jest zabezpieczona dla
nich pracy. Kierowcy ci nie dawali temu wiary. To §wiadczy o tym jaka jest natura ludzka i
jak trudno jest przekona¢ ludzi do pewnych spraw.
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Pan Przewodniczacy Rady poddatl pod glosowanie swdj wniosek, jako idacy dalej, aby
sprawg dotyczaca przyjecia stanowiska Rady Gminy w sprawie zbycia mienia gminy
przetozy¢ na nastgpne posiedzenie Komisji 1 Rady. Pan Wojt powinien przygotowad
niezbedne dane w tej sprawie.

Za wnioskiem Pana Przewodniczacego opowiedziato si¢ 8 radnych 5 radnych byto
przeciw, 2 radnych wstrzymato sig¢ od gtosu.
Whniosek zostat przyjety.

Pan Stefan Troc stwierdzil, ze wobec takiego postgpowania Przewodniczacego Rady
wycofuje swoj wniosek.

Pan Lucjan Kozuchowski za pochopne dziatanie uznat dokonanie wyceny autobusu i
samochodu cigzarowego. Stwierdzil, Ze najpierw trzeba bylo wspdlnie zastanowi¢ si¢ nad
tym, dopiero pdzniej zleca¢ wyceng.

Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze w tej sprawie ma odmienne zdanie. Uwaza, ze przy
naszym budzecie koszt wyceny nie jest duzy a radni rozmawiajac na ten temat bez
znajomos$ci wyceny ocenialiby warto$¢ tego sprze¢tu w sposob bardzo rozbiezny.

Pan Jan Zduniewicz

Stwierdzil, ze mamy dwa obiekty gminne posadowione przy wytworzonych skarpach z racji
zabrania gruntow. Pigknie zostata zabezpieczona skarpa na oczyszczalni i rozpoczeto prace na
skarpie przy Orliku. Mamy juz polowg listopada i prace nie sa skonczone. Nalezy zabra¢ si¢
za to jak najszybciej, zanim nastapia opady deszczu, bo na wykladzing na boisku
wielofunkcyjnym, na sztucznag trawg, leje si¢ glina. Trzeba to zrobi¢ w trybie pilnym.

Pan Zbigniew Jonio zapytat o przyczyng wylaczenia noca o$wietlenia ulicznego w Mielniku.

Pan Wéjt Gminy wyjasnil, ze przyczyna tego jest wymiana programatordw na radiowe i
Mielnik ma juz taki programator. Chcemy sprawdzi¢ jak to bgdzie dziala¢, zobaczymy przez
3-4 miesiace jakie sa oszczgdnosci z tego tytutu. Nie jest to kwestia braku pienigdzy na
oswietlenie, w budzecie gminy sa zabezpieczone $rodki na ten cel.

Pani Maria Boguszewska stwierdzita, ze w jej odczuciu jest to oszczedzanie na
bezpieczenstwie mieszkancow i tworzenie warunkéw do kradziezy.

Pan Przewodniczacy Rady zapytal o zakres rozpoczgtych prac przy remoncie drogi
Krawczanki (od strony Przedmie$cia). Zdaniem mieszkancow droga jest zbyt waska, mimo iz
planowo jest duzo szersza.

Pan Wéjt wyjasnil, ze na odcinku, na ktérym trwaja prace, droga ma tylko 5 m szerokosci. W
przysztym roku jest planowane dowiezienie zwiru i poszerzenie drogi. Ze wzgledu na
niepoprowadzenie zgodnie z projektem wodociagu do Adamowa mamy ograniczone
mozliwosci ksztattowania tej drogi. Wykonywanie pewnych prac np. rowéw mogloby
spowodowac odstonigcie wodociagu. Planujemy jeszcze w tym roku ztozy¢ wniosek i
dokumentacj¢ na droge Werhurna az do polaczenia z Krawczanka na Przedmiesciu.
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Pan Stefan Troc odniést si¢ do wczesniejszej wypowiedzi Pana Wojta dotyczacej nie
przyj$cia Pana Troca na spotkanie i rozmowg w sprawie prac nad budzetem gminy na 2014r.
1Przedstawit powody, dla ktorych nie przyszedt na to spotkanie.

Pan Wiestaw Piotrowski zapytat czy sa szanse na powstanie w gminie stacji paliw.
Pan Wojt odpowiedziat, ze nie ma Trylogii 1 nie bgdzie stacji paliw.

Pan Michal Bogacki — byly Dyrektor GOKSiR w Mielniku

Stwierdzil, Ze z racji sentymentu do swoich bylych pracownikow przyjezdza do Mielnika i
jest juz na drugim posiedzeniu Rady. Poinformowal, ze docieraja do niego glosy, ze zostawit
Gminny Os$rodek Kultury, Sportu i Rekreacji w zlej kondycji finansowej. Pan Bogacki
przytoczyt zapisy ze sprawozdania finansowego za I potrocze 2013r. dotyczacego wydatkow
w GOKSIR. Zwrocit sig do obecnej Dyrektor GOKSiR Pani Urszuli Tomasik z zapytaniem
czy prawda jest, ze zostawil GOKSiR w ztej kondycji finansowe;.

Pani Urszula Tomasik odpowiedziata, ze nigdy nie wypowiadala si¢ na ten temat.

Pan Przewodniczacy Rady poinformowatl, Ze Rada Gminy réwniez nie wypowiadata si¢ na
ten temat.

Pan Krzysztof Nikitorowicz zapytal z czyjej inicjatywy ze strony Urzgedu Marszatkowskiego
zdjeta zostala informacja przygotowana przez Wydziat ds. Informacji i Promocji UG Mielnik,
dotyczaca Trylogia.

Pan Sekretarz Gminy odpowiedziat, Zze pytanie w tej sprawie nalezy kierowaé do Zarzadu
Wojewodztwa, gdyz gmina nie jest gospodarzem ich strony.

Pan Wojt poinformowal, ze informacja ta najprawdopodobniej powzigta zostata z naszej
strony internetowej, poniewaz Pan Wojt nie pamigta aby wydawal polecenie w sprawie jej
przestania do Urzedu Marszatkowskiego.

Pan Kirzysztof Nikitorowicz zapytal Wojta o sprawy zwigzane z koniecznoS$cia
znowelizowania i1 naprawy dokumentacji dot.Trylogii.

Pan Wdjt udzielit odpowiedzi na zadane pytania, poinformowat, Ze biuro projektowe
zaptacito nam kar¢ w wysokos$ci 68 tys.zt.

Pan Krzystof Nikitorowicz zapytal o kwote natozonej kary dotyczacej kanalizacji, zwiazanej
z btedem popetnionym przez pracownika Urzedu Gminy.

Pan Wjt poinformowat, ze kara stanowi 5 % od calej inwestycji tj. 250 tys.zl.
Pan Nikitorowicz wyrazil zdziwienie, ze przy takiej wysokosci natozonej kary pracownik

otrzymat tylko ustne upomnienie. Zapytat, czy w stosunku do Pana Romaniuka Pan Wojt
zamierza wyciagnac jakies stuzbowe konsekwencje.
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Pan Wojt odpowiedziat, ze bgdzie czekatl w tej sprawie na orzeczenie prokuratury lub sadu.
Poinformowal, Ze przyjal wyjasnienia pracownika i czeka teraz na oficjalne dokumenty.

Pan Andrzej Maruszeczko

Stwierdzit, ze Pan Wojt caly czas uzywa w swoich wystapieniach zwrotu “otrzymaliSmy
dotacj¢”. Zdaniem Pana Maruszeczko nie jest to wlasciwe sformulowanie, do momentu kiedy
jej fizycznie nie mamy w budzecie, nie mozna mowic, ze ja otrzymaliSmy.

Odnidst si¢ do wypowiedzi Pani radnej Hackiewicz-Stgpien dotyczacej Trylogii 1 kwestii
rozdania pieni¢dzy unijnych w nadchodzacej perspektywie finansowej. Stwierdzil, ze beda
finansowane tylko inwestycje o charakterze komercyjnym, ktore z zatozenia bgda na siebie
zarabia¢. Projekt Trylogii taki nie byl. Przypomnial, Ze wczesniej juz wskazywano, ze caly
projekt jest niedoszacowany, teraz jest juz wiadomo Ze pierwszy etap jest niedoszacowany o
50 % tego, co zaktadal Wojt. Nalezy pamigtac, ze cala Trylogia miata kosztowac 250 min.zt. 1
jesli Zle oszacowano I etap, to blgdny szacunek moze dotyczy¢ catosci inwestycji 1 okaze sig,
ze cato$¢ ma kosztowac 460 tys.zl. Rzecz dotyczy jeszcze kosztow utrzymania, jesli wszystko
byto tak przygotowane jak I Etap, to Zle to $wiadczy o catej tej sprawie.

Pan Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze do nastgpnego naboru jest jeszcze czas, nalezy

zjednoczy¢ sity 1 dobrze si¢ do tego przygotowac, tak, abySmy byli gotowi z wnioskiem,
kiedy zostanie ogloszony nowy nabor.

Do punktu 8.

Wobec wyczerpania porzadku obrad XXV sesji Rady Gminy Przewodniczacy Rady
podzigkowat radnym 1 go$ciom za udziat w sesji i zamknat jej obrady.

Protokolowala:
Elzbieta Szymanska
Przewodniczacy Rady

Wiadystaw Stankiewicz



